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Santiago,31 de Octubre de 1985,= \
Serior 0
Patricio Aylwin . QO
Presente.- \

Querido Patricio:

Oportunamente llegd a mis mg

rio sobre " Las experiencias de gobierno de€ DeMocracia Cris

tiana en América Latina", para el serﬁde Ifedec en Cara=-

cas, el qgue yo deberfa contestar.en@
mucioe. &\
&dentes y escrito muchas pa-

He reunido%
ginas, pero en definiti ecidido no entregar mis obser-

vaciones. Sin expreQ, in atenuaciones, mis puntos de vis

lazo de Rafael A.Gu-

ta ellos resul;aria criticos en aspectos fundamentales.
No desconozgco \l gue para Chile representd el gobierno
de nuestro ido y recordado camarada Eduardo Frei, pero -
creo quﬁ:‘n vidaras que, en la Junta Nacional de 31 de Julio
de 186 de postulé a la presidencia del Partido siendo de-
= ota’ por tf, entre otros conceptos, expresé mi certeza de
de continuar el Partido y el gobierno transitando por el

camino que llev&bamos no habrfa otro gobierno DC. después de

Frei. Desgraciadamente tuve razbn.
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Nadie podrfa dejar de reccnocer lo que Chi-

le recibib del gobierno DC. en materia de Reforma Agrérig,

sin precedentes en América Latina, salvo Cuba por s &1 i~
mism

cacién polftica, ecanédmica, social y cultural, o
los importantfsimos logros que se alcanzaron téria edu-
cacional, de la vivienda, desarrollo industi ganizacibn

del pueblo ( sin perjuicio de mis reser @ obre de la Promo-

cién Popular ) y en polftica intirn o .

La vigencia N&democracia en su forma més

plena y el inrestricto res a los derechos humanos fueron,

también, parte importan 1l patrimonio del gobierno DC.

* Qy lano a reconocer gue el gobierno del

camarada Frei Sido uno de los mejores de este siglo y, qui-
zds tambié uestro pasado, pero carecid de dos caracteris-
ticas q\&eron darle una dimensibn extraordinaria. La
prim fundamental, fue no haber sidouna transformacidén
esgrugtural de raiz en el orden econémico - social, como esta-
evisto en el programa, inclusive con terminolegfa revolu-
cionaria. Ello, si, ocurrib en el campo pero todo el resto del
aparato productivo y financiero quedd intacto y ni siquiera

hubo timidos ensayos de participacién de los trabajadores. Una
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polftica de no beligerancia con la izquierda,pese a su resen-
timiento por la derrota y el tono de nuestra propaganga ¢&n ¢
campafa presidencial, nos hubiera asegurado su apoyo fec—
tuar trasformaciones profundas en esos terrenos\ o lo

tuvimos para la Reforma Agraria y la Reforma nstitucional,

en materia de derecho de propiedade. %
& S, deberfa haber si-

o, en 1970. No fué asi,

La Segunda caracte

do la continuidad de la DC en el

pero este hecho, wvinculado a erior, merece un anélisis

profundo y no es el motivo %ta cartae.

Revo ocumentos y reviviendo mentalmente

situaciones ocwerm y, en esos afios, me ha sucedido que, lejos
de mirar la desde una perspectiva mis apacible, se me
ratifican a maximizan, los criterios que en su oportunidad
manifestg, eralmente discrepantes con el gobierno e impor-—
tant tores de camaradas del Partido. Podrfa hacerte una
acibn muy extensa, pero me limitaré a incluir sblo algunos

mas esencialese.=

= La necesarfa autonomfia del Partido fué sacri-
ficada a una forma de hegemonfa del gobierno. La necesaria inte

rrelacibén y el equilibrio justo no existibé. Hubo camaradas par
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lamentarios que expresaron francamente que el Partido deberiao

tener una directiva nominal y que el Fresidente de 1a‘R i

ca, deberfa ser su jefe efectivo.

Muchos pensaban como ese camar e he-
cho, hubo perfodos y circunstancias en que g erno pres-—

N

cindié del Paj:tido en materias y proyectgs, fi amentaleé,con—
tando con su incondicionalidad. “a cos\g

garon a tal punto

e . e ———————
gque el Segundo Congreso Nacional’i?a
n

debid definir las cosas estab&& s a través del voto de
la primera comisibn, que : olucibén es un proceso demo-

=11
critico, que supone el &sarrollo de la autorritica y

(Santiago - 1966),

la libre expresibn dO los sectores, con participacidbn

activa del pueblo se realiza por una via no capitalis-
> ;
ta de desarroll ES¥e proceso se efectlia por el pueblo, con-

ducido por Pa®tido v ejecutado por el gobierno, en una accibn

conjuga e)limplica un diflogo permanente y movilizacidn co-
s objetivos revolucionarios".

miin %

L 4
Por su parte, la comisiédn cuarta afiadibé: "En

el anflisis de la relacibdn Partido-Gobierno surge un - aspecto

esencial gue debe definirse con el claridad ; al Gobierno gue

tiene la responsabilidad de la Administracibn del Estado,co-

rresponde recoger, estudiar y presentar finalmente al Partido,
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con los equipos vy losmedios de gue dispone, las alternativass

t8cnicas,entre las cuales sea necesario definir su critefl L 2

polftico. Al Partido corresponde la decisibn a travésQd s
organismos correspondientes. \
La verdad es cue todo est@%en buenas

intenciones. Desde el comienzo del g%bi camarada Frei,

cuando nos impusimos de los Conveni \ obre con las empre-—
L 2
sas N.A. por la radio y TW, hasti\g cuando el parlamenta-

rio de marras lanza Su poco imyocurrencia y siguendo des-—

pués, gener almente, el Par%ué una caja de resonancia del

gobierno.

%nes trataron de enmendar rumbos, duraron

poco y asi i a la directiva nacional Rebelde-~ Terce-

rista, el d n Julio de 1967, y pr&cticamente, derribada

en olorWde ocracia, en Enero de 1968. Su pecado fué a)
Trat racionalizar v hacer operantes las relaciones Parti-
d§) - obierno; b) impulsar la via no capitalista de desarrollo

obtener apoyo para proyectos de real trasformacibn econb-
mico social. Lo extrafio era que estos tres objetivos fueron
heredados de la directiva anterior y por tratar de llevarlos
a efecto, la relacidn entre el Presidente Frei y la Directiva

Nacional llegb a un punto limite de frialdad y ausencia de did
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logo, hasta que a &sta, se la llevd a una confrontacién que 0
inevitablemente tenia que perder, Fué la Gltima oportuni P

*

real, para la DC - y que se perdid - para abrir persp 1\Ra s

tanamiento.

- ¢ Cémo olvidar mis criti a increfi-
ble polftica de Williams Thayer en el‘M' % del Trabajo,
tan semejante en varios aspectos a 1 @bierno de Pinochet,
cuando proponfia la susbensién del‘ g a huelga y el parale-

lismo sindical? M&s de 30 dip@c tuvimos gque aliarnos

e el proyecto fuera rechaza-

de ampliacidén de la base del gobierno,y termina.r\n empan-—

a comunistas y socialistas pa

do en la Clmara. A vece ctos de indisciplina gue no son
tales, sino derechos@ os de la conciencia militante. Si

no hubiesemos @C% { 1los 30 diputados DC., hoy el Partido
ostentaria un x

ha en su trayectoriae.

\0 - & Cémo silenciar, en un anfliisis como éste,
que ¢op Wu

io Silva quedamos exhaustos de tanto reflamar y

s ic*' ar ser ofdos, seriamente, con relacidn a los Convenios
Cobre, porque no habia que ser sabio para entender que,

tal como estaban concebidos, eran un espléndido negocio para

las Compafifas Norteamericanas y uno muy dudoso para Chile?Z.

La verdad es que se nos tratb, desde las al-
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turas gubernamentales y partidarias, como precursores de 1l0s
despreciados gasfiteres de esta &poca de Chicago Boys? en N
tablemente, tenfamos razbn y por algo, contando con tos
de los propios democratacristianos, en 1970, el so Chi=-

leno, por unanimidad nacionalizb el ccbre, a esta del go

bierno de Salvador Allende.-—

*

Querido Patricio :Q\ venir de retorno de

todo énfasis revolucionarista, p aso de gque antafio hu=-
biese incurrido en ello. Creo& odos tuvimos una cuota de
responsabilidad en nuestro so pero, a la vez, tengo la
fntima certeza de que n os los criticos o impacientes o
rebeldes, quienes d umir la mayor porcibn de ella.
También,creo que esto no tenfa por qué terminar en la di-

visidn del Yy que no todos los que se fueron, estaban

motivados @ uales razones y propbsitose

& Cuando en 1976, volvi a hablar con Eduardo
Frei,

uien no vefa desde el golpe militar, conversamos muy
L 2
amente sobre &stas y otras materias. No escatimé franque-
za y desde entonces se reanudd nuestra antigua y estrecha amis-

tade.

De haber tenido que hacer todo el trabajo que

supone contestar a fondo la encuesta, habria llegado a una cri
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tica muy global - amén de particularizada - que le habria

. L 4

dado a mi respuesta un tono &cido o pesimista, gue no‘\o
¥ 5

darfa supongo, con la tbnica general de las respues s §
me lo imagino,alin sin perjuicio de reconocer to rande-

mente positivo, que tuvo el gobierno de nues arada Frei.

Por ello, he prefermo@arte esta carta,

de la cual sblo dejo una copia para ue puedes usar si

Serfa, a mi %&, muy positivo que, en ba-

se a las respuestas de 1lo Presidente Nacionales a esta

te sirve.

encuesta y a otros doc s y trabajos, se organizara, més

adelante, una reuni % re’nosotros, quiero decir entre los

DC chilenos, pc'g er un andlisis a fondo sobre este tema
N\

para el : ()%

opezar con las mismas piledras.

Lo més valioso que le resta al Partido, des-

de 1@‘& del gobierno, sigue siendo su capital humano y
v8lores que han perdurado : La fraternidad y el respeto

el ser humanoe.



Por ello y para que no quedes con una nota 0
L 4

amarga leyendo esta carta, quiero decirte que, habiendo 'S
un cuasi eterno discrepante, jamds recibf{ del Partido emel

Partido un gesto de desconsideracién o ausencia .d 0.
\pero ocu~-

Por el contrarioj; t@ seguramente no recuerdas e

rrié que luego de la Junta Nacional de 31 JUMo de 1965,
en la cual se impuso tu candidatura a 1 encia sobre la

: A
mia, se celebrd un acto ptéiblico en el Caupolicén. Ha-

biendo sido lo 18gico, cjue &l ora&xe ondo hubieses sido tfi,
s

‘tuviste el gesto de proponer lugar 1lo ocupara yo y_j\_si

Y espero que siga siendo. No-

fué aprobado. As{ era el Pa
sotros dos, apenas habre ado de acuerdo, en los debates

internos, en la hora habfa que levantar la sesién pero,
€s0, no ha impedido eba reconocer que sblo he recibido cor-
*

dialidad vy extre\c sideracibn de tu parte. Es lo que me he-

cho preferi@earte las cosas en esta carta y de esta ma-
nera .
% Afectuosamen te,

—

Alberto Jerkbbo=—

\

*





