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" ENTREVISTA DE JAINME CASTILLO VELASCO A LA REVISTA

' ERCILLA, PUBLICADA el 24 DE AGOSTO DE 1977.-

; ‘ "Coprotagonista; junto a Eugenio Velasco Lete -
lier, de un agitado ciclo de debates juridicos- polfticos que
conmovieron al pais en agosto del afio pasado, Jaime Castillo Ve
lasco, Abogado, ex ministro-de Estado, militante por-més de 30
afios del Partido Demdecrata Cristiann ~del gue une vez ocupd 1la
presidencia~-; y expulsado del pais en virtud de un decretogmresi
dencial fechado el 5 de agosto de 1976, manifestd en. Cara€es "su
deseo de volver a la patrias e ;

Rechazada en principio por el Mipisteris del In
terior, su peticidn dioc origen a la interposicidn ‘de™dn nuevo Ig
curso de amparo en su favor, presentado a los tribungles por el
abogado y ex narlamentario Tomés Pablu .Elorza, ‘eq \junio recien
pasado. Nuevamente los argumentos -ya utilizades en) la interposi-
cidn del primer recurso de amparo gue conocieponwlas tribunales
on los dfas inmediatamente posteriores a A&wexpllsidn de Castillo,
en el sentidc de "que las decisiones del |k jegutivo no han sido
fundamentadas como lo exigirfa la legislacidn"- se estrellaron
contra el "no ha lugar" del dictamenfdel, 30 de junio de 1977.

En agosto del afi§ pasado, cuando Castillo debid
salir del pafs junto a EugenioWelasct -"sin despedirme de mi fa-
milia, sin saber por qué, singlaNposibilidad de proveerme de fon
dos, sin elegir mi destino,{sgqun denuncid después en un informe
a la Corte- el pafs vivid _hords/)de tensidn.

: ; Ante uposs tribunales atestados de estudiantes,
profesionales y curiogos,)nueve abogados de 1la defensa se enfren
taron 2 tres del Gob@egno’ en uno de los juicios més espectacula
res conocidos em ed Ultimo tiempo. :

Efy forma paralela dos abogados patrocinaron un
recurso de amparo%nte el colegio de la Orden: 291 profesionales
~ex politicds eWNindependientes- midieron a la Corte la adopcidn
de medidag para "poner término a irregularidades y abusos" zon -
signados¥en & carillas y solicitaron la aceptacidén del recurss.
10 jund®tas, sefialaron -también a la Corte- los antecedentes de
hecho Vyd der derecho que deb{an ser considerados para realizar el
juicioj&y los miembros del Comité Permanente del Empiscopado le -
yantaren su voz para denunciar un “"problema moral de fondo setre
gl™wgue no -podemos callar",

Cuando la primera sentencia de la Corte de Ape-
laciones fue. evacuada (17 de @gosto) con un "no ha lugar a las
demandas", rubricando la exposicion de los antecedentes de forma
y fondo que rodeakan la juricidad del caso, el expediente en tor
ne a la expulsidn constaba ya de 226 carillas.

En definitiva fue la Corte Suprema la gue debid
decidir. Bajo la presidencia de José Marf{a Eyzaguirre, la Primera
Sala del tribunal decidid. - el 25 de agosto de 1976 y por unanimi
dad- que no habfa lugar a los recursos presentados por una defen
sa que desplegﬁ todo su poder de fuego.

El fallo,destinado & sentar jurismprudencia, desg
ché la idea de que fueron los propios expulsados quienes hicie =
ran su defensa y dejd establecida la procedencia legal de las ex
pulsiones despuds de que los fundamentos de las mismas fueran co
nocidos por la Corte Suprem2.



Por el Gobierno alegd, en lo principal el decano
de la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, Hugo Rosen-
de, quien sefiald que -en poder de los Ministros de Interior y de
Defensa Nacional- obraban antecedentes gue permitian calificar co
mo peligrosas para la Seguridad Nacional a las personas expulsa. -
das. .

Los cargos concretos no Se conocieron, E1 Mismo
Rosende adelantd antecedentes sobre un viaje gue Castillo y Velas
co realizaron al Ecuador dias antes de la reunidn de obispos en
Rjobamba, que termind con la expulsidn de algunos prelados que s8
encontraban en ese pafs, Poco después, en una declaracidn -pgste-
riormente desautorizada- la Direccidn de Comunicacidn sogial del
Gobierno, denuncid el hecho de gue Castilln se hab{a reunadoycon
su sobrina Carmen Castillo -militsnte del procrito NMIR- Raig €00L
dinar una estrategis de subversidn en Chile.
: En Caracas -desde donde promete imsikstir hasta
.lograr autorizaciﬁn para "reintegrarme con todos.mis derechos @
mi pais"- Jaime Castillo fue entrevistadn en foame“eXxclusiva para

Chile por nuestra revista."
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Sus declaraciones se regprgducen a continuacion:

e FlPESOEBELSEXTLO

~ & Por qué desea volver a Chile, ?

~ E1 regresogsa, Ohide estd en mis afectos, mis in-
tereses y mi derecho, Estoy exponiendo simplemente el derechs 2
vivir en la patria, Estgmes igalienable, fundamental, reconocidy
desde siempre. Lo consagran tedas las declaraciones de derechos
humanos, incluso el AdtayCenstitucional ndmerao 3, En Chile, de
hecho, estd suprifmidg, \ or un-decreto administrativo, sin prue -
bas, sin |osibilid®g d8®ser escuchadu, sin explicacidn alguna,
bajo la sola pal@bra de la gutoridad, son el uso sorpresivo de la
fuerza policiglSusted puede ser puesto en la frontera por tiempo
indefinido. b

4
"1 decreto ley 81 da esa facultad al gobiecLnos.
La aplicacién consecutiva de los Estados de Sitio convierte una
expulsiéfd, Fformalmente temporal, en permanente. La legislacidn
sobre exbranjeros respeta més a éstos que el decreto 81 a los (et
lepnps, :

“Ninguno de los que promulgan, defienden o apo-
wan judicialmente esta posicidn diria gue es aceptable si debie-
Te aplicérseles a ellos mismos."

- Pero, & y el Estado de Sitio ? "

Jaméds ol Estado de Sitio confirid al gdbierho de
Chile una facultad semejante. Tampoco le concedid nunca la de pTi
var de nacionalidad por decretoc. El Acta Constitucional ndmero 3
ha establecido varios articulos incompatibles con’'la existencia
de ese decreto. ley. Dice que los derechos de la persona son ante-
riores al Estado, gue la soberania estéd limitada por los derechos
fundamentales, gue no se puede alegar ninguna norma conatitucional
o legal pare negar los derechos reconocidos, etc. Apelo 8 eso: P
siguiera bajo circunstancias extraordinarias una autoridad puede
ad judicarse el derecho a privar a un ciudadano de lus derechos
fFundamentalisimos.



"Este acto es nulo. Expulsar a un chileno, por
mera Ufa administrativa y por tiempo que la autoridad convierte
de hecho en indefinido, es privar de un derecho ‘humano fundamen
tal. Y no acepto que se me prive de él, asi como jamés acaptarfa
que se privara a otro, cualquiera sea la situacidn politica y
mis propios intereses en ella,"

6 EL FALLD EN DISCUSION ?

- & Cémo juzga entonces las sentencias que se han dictado _en los
casos de amparo presentado por usted y también por doh Euge-
nio Velasco ante la Corte ?

- Digo simplemente que ellas no habrfan,sido dictag
das si el caso se hubiera presentado, por ejemple, baJn el go -
bierno anterior,

~ & Puede probarlo ?

- Puedo probarlo, Bastawmcom examinar los argumentos
presentados por mi defensa y las ®#espuegtas obtenidas en la Corte.
Argumentamos que el Gobierno debe,fundamentar su medida con he -
chos concretos, susceptibles de &er eonfrontados por las perso -
nas afectadas; pero se respondis que basta que el Gobierno diga
que se trata de razones de se@urided intericr, Desde ese momento
estamos obligados a aceptar(ed misterio més absoluto.

MArgumentamos gue el Poder Judicial tenia compe-
tencia para investigapreseymisterio mpor tratarse de un acts gu -
bernativo relacionado) con les derechos constitucionales, cuya
prote0016n estd encargade de aquel, pero contestaron que no te -
nlan tal compet&néia, Ella habfa sido ampliamente reconocida y
adn presentada como Un honor del Poder Judicial durante el Grbier
no anterior.§Afoha %res sentencias se negaron a si mlsmas la fa="
cultad esencial para que haya derechos humanos en el pais., La
cuarta recdhocid, en cambio, tal competencia, pero no la puso en
accidén nifdejo cunstancia de ello en sus consideraciones.

"Argumentamos que en Chile se habia rétifiqadc
el Pactb de Derechos Humanos y Polfiticos, el cual reconoce el de
regho awVivir en la pwtria y es incompatible con el Decreto 81.

"Fue necesario que el Gobierno mismo, ante las
Naciones Unidas, desmintiera el argumento dado en su favor “por
el Poder Judicial, para que la verdadera situacidn legal de ese
‘tratado se conociera, E1l Gobierno dice que lo reconoce, ‘que estd
en vigencia y que estd obligado a cumplirlo, A pesar de ello -y
esto es inveros{mil- las dos sentencias de amparo recientes se
niegan a entrar a fondo en el problema, no analizan el-punto des
te el édngule del derecho internacional, no se refieren‘'a las de-
claraciones del Gobierno ante las Naciones Unidas, no cotejan las
disposiciones del Pacto con el Decreto Ley, sino que se limitan
a sostener que el pacto no ha sido promulgado.como ley.

; "Es decir, el Poder Judicial, contra viento y ma
rea, a pesar de gue el Gobierno ~en uso de su potestad propia-
dice que los trémites del Tratadq estdn cumplidos 'y que su deber

es respetar los derechos allf éstablecidos, insiste e insiste:
prescindo de tenmer en cuenta el Tratado Internacionaly me niego
a examinar la situacidn, desconozco la doctrina, la jurispruden=
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cia, el honor oficisl de. Chile, la actitud oficial de la Canci-
llerfa, Declera, pues, gue no puede intervenir en las facultades
del Ejecutivo cuando éste se sobrepasa, pero cuando actda dentro
de su potéstad ignora lo que .decide como representante .del Esta-
do ante el orden internacional.. % :

"Hay mil detalles mis. Agrego dos: el Poder Judi
cial se niega sistemdticamente a practicar diligencias que soli-
cito. Soy el amparado, el recurso estd a mi favor; & por qué se
me niegan los datos para mi defensa ? Misterid, Pido que se recg
nozca mi derecho a alegar ante la Corte mi caso. Se rechaza como
si fuera una ofensa, Pero hace poco.un abogado. fue desde la cér=
cel a alegar su causa, y afios atrds don Vf{ctor Garcfa Garzemg 1o
hizo para defenderse de une acusacidn de tipo politico# N@ com -
prendo tal discriminacidn en mi contra.

- & Dentro de todo ésto, dque opina usted sobre {8 detuacidn del
abogado* defensor:del Gobiernbt, el decahp_Hdgb.Rﬁsende 7

2 &3

- Opino que actda como un hombtefde trihchera y no

‘comn Un jurista. Es hombre de Gobierno, pofeeintereses partida-
 rios y pbliticos, interviene en una cabsa politicay da argumen -
~tos politicgs, critica’ a las personas sllsentes de la sala y dis-~
_torsiona sus afirmaciones (asi lo hiZo connigr). Rehuye entrar a
las argumentos de fondo,, se refugia,eq el misteric insondable de
. las razongs de seguridad y, como Jostre, actisa a- los demés de
ser polfticos... Copzco muy bien,ios grandes procesos de la épo-
ca stalinista; los acusadoresgdeNentonces erédn parecidos al se =
fior decano. ;
#5810 degéo quE€ jamds un celega, dotado de poder,
se alce en su contta® enwums tpibunal para decir que es legal, que
es patridtico y humang guUg Sg le aplique la expulsidn sin gue ni
él, ni su familia, nd adie tenga derecho a saber la razdén y el
tiempn por los guemdebe estar fuera de su Patria y de su hogar."

LOS PASOS SIGUIENTES

-~ & Quéahard usted ante la situacidn producida en su caso ?

.

- Nunca dejaré de luchar por mi derecho de vivir
dn.da Patria. Creo que es un asunto de importancia general.
Sanmuchos los que sufren destierro. Otros sufren el anverso:no
se®les deja salir de su Patria. Recurriré al amparo hasta que el
A\poder Judicial dicte resolucidn directa sobre 'las causales de
ilegalidad que mi defensa -asumida por amigos entrafiables con
nobleza y profundided- ha presentadd. Temgo derecho a hacerlo
mientras mi liberted esté amenazada, limitada o suprimida. Hay
que pronunciarse .sobre lo gue la parte pide, o demostrar que 1o
que se pide es incompatible con la razén ledal.

o : "Hg preparado un estudio sobre el Pacty de Dere
‘6hos Civiles y politicos. Estoy tratando de unir a quienes, en
América Latina, son victimas de la privacidn del derechc a ingre
sar a su pais, o salir de su pafs... No creo en los métodos de
violencia, pero creo ep. la persuasidn, Mi dnico deses es que, en
Chile y en cualgquier parte, los derechos reconocidos sean respe-
tados. A eso, alguien llamard "hacer polftica". Yo lo denomins
vivir humaznamente." o ' ‘

Vo



~ & Y cudl es su opinidn sobre la actual situacidén politica en
. . ’ . . :
Chile ? ¢ Qué le parecen las proposiciones de Chacarillas ?

- Siempre he pensado qgue es inevitable y urgente
un proceso de democratizacidn dentro del pais. Es necesario com
prender, aln si uno no apoyara todo lo hecho, gue las cosas tig
nan su dindmica, Cuando hay conciencia de ciertas ideas es impo
sible retenerlas. No tendrfa sentido proyectar contra eso un Eg
tado totalitarit permanente.

"fle explico: el movimiento de la opinidn pdblicag
las peticiones de poner término al Estado de Sitin, la liberaedidn
de la prensa; de las actividades sociales y culturales, ghg. Eso
gs inevitable. No se trata _de poner en primera linea €los meeanis
mos partidarids: Es posible que surjan nuevas formas de expresidon
polfitica. No cabe, en cembioy fijar hoy, por un critemiogsubjeti
vu, el desarrolle de la situacidn.

de c

"La proposicidn llamada/Ehacarillas (yo tampoco
sabfa que se llamaba asi el cerro) parece ser@gl\producto de esa
realidad. Los gobiernocs militares tienden a flemoeratizarse en
América. Lo mismo habrd de suceder, me par@cé,hy dambién inevita
blemente, con el de Cuba. Lo importante g€, ngsferrar el método.

Un error, creo, seria democratizar p#rafrestablecer la situacidn

de 1973. Otro error serfa anunciar upagdemécratizacidn con pla -
zos fijos y etapas preconcebidas, sifn pgher en obra la democrati-
zacidn concreta e inmediata. hadie %ieme la Historia en su m8N0.
Hay que trazar perspectivas pard 13 démocracia, comenzando ahora

mismo.

"Eso signifliga, devolver los derechos fundamenta-
les, establecer la respopsafilidad de los organismos del Estado,
crear condiciones de opdni®nN™ de accidn pluralista, buscar el
consenso para reagrupal @l pueblo chileno.

"Ndturalmente, si la democratizacidn fuese frus-
trada por los @obie®nos, pasando a ser una afiagaza, seria lamen
table. Y tambidfy uMNbpigantesco error. Lo importante es que el
pais enteroyp@Btieipe en este trabajo. 54810 asi serd posible una
reconciliaci@n ehtre los chilenos. Lo urgente son los casos inme
diatos de /f€sPablecimiento de derechos fundamentales. Posterior-
mente, ed pails, capacitado por una participacién progresiva, re
solverd¥las™@tapas y sus plazos.

"En suma, no estaris de acuerdo ni con los gue,
en el&fbndo sdls quieren dejar el poder a los militares, ni con
18s gue piensan que es pesible restablecer los partidos como si
fada hubiera ncurrids."

- & Qué actividades desarrolla usted en Caracas 7

- Se ha formado aqui un secretariado latinoamerica
nuy de los Derechos Humanos. Nos preocupamos de divulgar la nf -
cidn universalista de los Derechos del Hombre., Estimulamos 1 assaE
vestigacidn, recopilamos datos, formulamos peticiones humanita-
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rias. No hacemos jamas una discriminacidn por razones de orden
polftico y dejamos a los ciudadanos de cada pais encarar sus prg

blemas internos.

"Me dedico también a preparar algunos traba jos
juridicos y doctrinales. Participo en seminarios de investiga -
cidn filosdfica y polftica, Hice un curso en la Universidad Cen
tral de Caracas. Me preocupc de Chile y defiendo mis derechos."





