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SESION No., 32

SANTIAGO, 22 de Enero de 1979.=

Se abre la sesibn a las 9;12 hrs: presidida por don Manuel
Sanhueza C., ¥y mas tarde por don Patricio Aylwin A.

Se encuentran presentes los sefiores Jorge Mario Quinzio, -
Carlos Andrade G., Luls Fernando ILuengo E.,, Rafil Espinoza F., Ed-
gardo Boeninger K., Ignacio Balbontiﬁ, Pedro J. Rodriguez, Lilian
Jara U., Eduardo Jara M., M&ximo Pacheco G., Francisco Cumplido C.,
Humberto Nogueira A., Hugo Pereira A., Jorge Molina V., Hugo Frulhing

Manuel Sanhueza C., Florencio Galleguillos y Sergio Teitelboing

Se ofrece la palabra :

HUGO PEREIRA A. :

Sugiere incorporar al debate sobre las bases politicas del po

der judicial en la Constitucibn Polftica del Estado, el principio del
juicio oral, las razones en que se fundamenta ello, son las siguien~
tes -
a) El proceso oral no significa solamente un medio de comunicacibn en
tre el juez y los demhAs sujetos gque intervienen en el mismo;

b) Significa reforzar el principio de’'publicidad de los actos de los
tribunales, referido al fin ®sencial de la judicatura cual es el ejer
cicio de la potestad jurisdiecional.

c) Significa también la relacibn inmediata del juez y los dem&s sujetos
procesales y,por ecllo, ¥a desburocratizacién de la organizacibén judi-
cial (inmediacibn)

d) Significa,asimismo,la concentracidn de la actividad judicial en -
una o varias audiencias pfiblicas y,por ende,la posibilidad de una jus
ticia mbs, rfpida y expedita. '

e) Impli¢a Fgualmente la posibilidad de real vigencia de una justicia
de eguidad, precisamente por la vigencia de la inmediacifn y la posi-
bilidad de una apreciacifn racional de la prueba rendida;

f) Implica, en suma, una forma de proceso mis acorde con la filosoffa
democrftica reforzando sus principios.

La doctrina proecsal da Buropa y ammérica propugna, sin desidencias,
su establecimiento y, por ello, en las segundas Jjornadas latinoamerica

nas de Derecho Procesal; ecfectuadas en México en 1960, se acordd :
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"sg recomicnda que se sugiera a los diyersos gobiernos de America latina, el
establecimiento del juicio oral progresivo en aquellos paises dende aun nho
existe, a cefacto de determinar la aceptacion y bondad que de tal sistema se

obtenga en dichos paises."

La implantacidn del sistema suponé¢ un adecuado adiestramiento de
la defensa lotrada y da los jueces para el funcionamiento de la oralidad, una
implementacidn material diferente a la requerida en el proceéso escritosy una
mayor inversidn piblica, todo 1o cual acons¢ja implantacidn progresiva, si
sc opta por un método deé justicia oral,

Io dicho no significa que la gscrituracidn se proscriba,«solamente

quiere decirse que en lo fundamental y particularmente en.la justicia penal,

prime o prevalezca la oralidad.

En las Escuclas de Derccho deben tomarsec las medidas conducentes

para adiestrar a los futuros abogados, én el métedoyoral, que es més exigente

parcz ese profesionel que el método escrito y fpor lovmismo exige mejor prepa-—

racidn que la tradicional,

Si bien el jurado supone oralidad, ésta no supone la existencia
del jurado, es decir, puede haber ¥ hay justicia oral ante jueces de dere-
cho,

AdemAs, la actual Constitucién Espafiola establecc la implantacidn
progresiva del julcio oraly
SE 4CUERDA : incorporardo como punto décimo cuarto de las bases politicas

del toder Judicialsy

MANUEL SANHURZA :.Plantea 1la necesidad de establecer que los docentes de las

escuclas de derecho ¢lijan su representante al Consejo Nacional de Justicia.

FRANCISCO GUMPLIDO : Propone que se ponga al respecto el que sea un profesor

de «derecho’ de las universidades del pais.

JORGE MOLINA : Progunta como se designa el Presidente de la Corte Suprema;

MANUEL GUZMAN : Se propone por el Conscjo Nacicnal de la Justicia a la Cor-

te Suprema, guien lo designha.

PEDRO J. RODRIGUEZ : El1 Presidente de la Corte Suprema debe ser designado por

ella y no por ¢l Presidente de la Repiblica, por otra parte, para paliar la
situacidn de que la Corte designe los mas antiguos, el Cons@jo proponé una

terna entre los cuales debc decidir la Corte Suprema,

JORGE MOLINA : Que nivel quicre darse al érganismo, ya que s& poneé al Sub-sé-

craetario de Justicia y de Hacienda, el primerc no vale la pena gque esté, ya
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que estd el Ministro, en el segundo casc ¢ porqué no estd el Ministro?

VMANUEL GUZMAN : El Sub-secretario de Hacienda esta por cuanto es @l funciona-

rio mis estable que el Ministro, el cual puede variar constantemente, ademas
@s el que ticne un conocimiento mis pormenorizado de la materia.

JORGE MOLINA : Crec que a@s conveniante gue los lMinistros sean titulares y los

" subsecratarios sean los suplentes. Cree ademds que ¢l Congreso deba estar re—
e S

presentado por 3 diyuﬁados y 3 senadores @ incluiria tambien un repraesentante

de los jueces de tribunales unipersonales.

PEBRO J. RODRIGUEZ : Es partidario de qua solo se integren 3 diputades, ya que

de lo contrarioc se politizaria demasiado el organismo. Seis represantantes le-
gislativos es teéner una reprasentacidn mayor a la magistratura, tres veceés su-

perior a la del Ejecutivo y tres veces superior a los demas,

HUGD FRUIHING :'Es partidaric de una representacion paritaria de los tres po-

deras publicos, siendo partidario qua los N°s 10 y 11 del documento sean ele-

gidos por uno de los poderas del Estado.

MANUEL SANHUEZA : Cree que el representantgfdetlos abogados no debe ser ele—

gido por el Consgjo Gancral de¢ la orden sino per todos los abogados. Cree,
por otra parte, que és conveniente gue, 10s Sub-sceretarios de Hacienda y Jus-—

ticia estén prescntes en el Consejo.

EDGARDO BOENINGER : Si bien el Boder Judicial no debiera tener mayoria, debie-

ra gstar mas representado que ¢l Feder Ejecutivo y el legislativo y estos dos
Gltimos Gsten igualmentc roprésentados cn ¢l Consejo.

Es excépticeyde 1a participacidn del Sub-secretario de Hacienda ,
ya que la discusidn sebre prasupuesto ¢s en dos sesiones al afio, daspués de
1o cual no participaria porque no entenderia nada, Ds partidario de¢ que 1a
alaboracidn delwpresupuesto sca elaborado por ¢l Consejo Nacional de la Jus-
ticia. Crge gue s convenicnte aumentar la rcprescntacién académica y no de-
jérlo sollo jpara: los abogados, Es importante la participacicn de un juez y tam-
bién, cw ¢l casc de crecrse, un repraesentantc de los jueces deé paz y del Con-—

s@jo Economico-Social.

FRANCISCO CUMPLIDO : Comparte los criterios scflalados por Boeningen, el orga-

nismo debe sar de alte jerarquia, debe haber una participacidn’importante de
rapresentantes del Poder Judicial y una elebacidn de la categoris de los ra-
praesentantes parlamentarios y respecto del representante de los académicos?
crce que debe ser un decano de derccho ¢legido por los decanos de las univer-

sidades.

JORGA MOLINA : Concuerda con las proposiciones hechas, de reemplazos y de que

debe ser un organismo de alto nivel, Desca si insistir en la representacicn
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vigorizada del Congreso, habiendo un contrapeso suficicnte.

La vigorizacidn del poder central del parlamento ha side nuestra po-

r d . . . . .
1{tica genéral, la que debe reflejarse también en este organismo.

Serfa una ayuda eficdz la amplia representacidn parlamentaria en @s-
te Consejo, donde todos los componcntes de la mayoria esten representados aqui,

los cuales apoyarian los criterios alli fijados en el Congresc.

FIORENCIO GALIEGUILIOS : Atendida la naturaleza del Conseéjo, cree que debegsha-

ber una preeminencia de miembros del Poder Judicial, la representacidn’ de“dos

otros poderes del Estzdo debe de ser de igual nimero, Cree que no és hecesaria
1a representacidn del Sub-secretario de Hacienda , del Ministre,een ¢l sentido
de que ¢l propio Consejo tendra autonomia presupuestaria, ¥ adeémas, resulta cho-
cante que un Ministro de Hacienda participe cn 12 eleccidn deIwPresidentc de la
Corte Suprema, El Presidente del Colegio de Abogados o quiénilo subrogue de-

be ser ¢l rapresentante en @l Consejo. En cuanto 2 la categdrh, cree que @s con-

veniente ampliar la representacion de los profesords, de Deracho,

MANUEL GUZMAN - Respecto de la participacicn del Ministerio de _Haciendé ¢s im-
portante para que capte y se informe sobrdlla realidad de los problemas d¢ la
justicia, para que tengan una adecuada ponderaeion de dicha rcalidad, lo que
ademds lo compromete.,

Respecto de la vigorizaéién dé"l1os reprasentantes del parlamento ¢s
bucno pG}o tiene un problema, g”si teiplicamos la represontacion politica, to-
niendo presente que ¢llos tienen incidencia &n 1a calificacidn y promocicn de

1los furicionarios del ShdémyJudicial, podria polarizar la situacidn,

No partfeifia®de Ba opinidn de qua los acaddmicos y los abogados suan

designados por offes poderes y no por ellos mismos:

BEste problcma s el mas delicade que hemos tocado, Bs partidario de
que @l organiismor sca mis téenico y que ¢l Congreso no tenga una muy amplia ra-
prascntaciong Cree gue debe habar una preeminencia de los scctoras dgl Poder
Judieial, “Junto con_participacién de los otros scctores que den sus puntos
démwvista frente al problema,

Considera que debe tener mas reflexidn este asunto, cree que no co-—
rrasponde que ¢l Congreso ¢n esto tenga una preponderancia en eéste Consecjo,

clevando su calidad y cunplicndo con sus tareas fundamentales.

PEDRO J. RODRIGUEZ : El Conscjo Nacional de la Justicia teniendo el deber de

perfeccionar el sistema de justicia teniendo iniciativa legal para convertirlas

en 1lcy, s6 situa en un lugar de gran jorarquia,
. Es también un lugar de encuentro del Poder Judicial con los poderes
polfiticos, tradicionalmente los problemas judiciales no han interesado politi—

A

camente, Con la astructura propuasta, los problemas podran solucionarse con ol
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concurso de la experiencia de los magistrados, los conocimientos técnicos ra-
presentados por académicos y abogados y con el concurso deé personeros del Bje-

cutivo y del parlamento,

~ Todos los problemas soran materia de ley, por lo cual, deberan tra-
tarse en ¢l parlamento, sin que ¢l organismo decida, por lo que ¢l Congreaso
de acuardo a la soberania popular resolverd con los critorios politicos prade-
minantes.
La represcntacidn politica debe ser prudente, ya que “ebe ser o
ganismo encargado de ver los problemas del Poder Judicial, y por 1o tanto,

con una ingerencia del Poder Judicial y técnica preponderante.

JORGE MOLINA : Para egquilibrar las cosas debiera buscarse una representacicn

paritaria. Los representantes del Poder Judicial ya esta sgialadobque tione
cinco representantes, cinco represententes del Poder Bjecutive, cinco reé-
presentantes del Poder Legislativo (en los cuales dghenfestar lo;_Prcsidmn—
tes de 1la Comisidn de Constitucidn, Lagislacion®y Justieia de la Camara y del
Senado) ¥ dos miembros de organizaciones vincudados,a la justicia (un acadé-

mico, profesor de Derecho, y un representante ‘de 16s ‘abogados).

EDGﬁRDO BOENINGER : El1 Consejo NacionaleJudicial es parte de la

de orgarismos de proteccicn de los dePgches de la pérsona y €s también un or-

ganismo de formulacidn de polftica judiefal. Si prima el criterio de protec-
cidn de los derechos, debiera A{imal el Poder Judicial v no el Poder legis-

Jativo, aunque debiera-tcnar una participacidn adecuada,

Cree que dgbg, buscarse una reprasentacién coléctiva que combine la

proteccidn de derechoshy de formulacidn de politicas judiciales y de justicia.

HUGO FRUIHING :.Cree que hay aspectos politicos que deben ser considerados ¥

cree que haysque s@r realistas en el sentido de raconocer gue todo eriteric
bdsico en aliorganismo es de caracter politico. -

: Eswnecesario buscar un equilibrio entre las tendencias del Poder
Judilcial 9"1as tendencias mayoritarias del pais. Cres que la representacion
paritaria eés la mejor, una muy grande reprasentacion del Poder Judicial nos
Te¥arfa a la situacidn de la cual queremos salir, La buena participacidn @+l
Congreso €s convenicente ya que en su seno éstdn representados todos los seéc—

tores,

Junto a la representacicn paritaria de los diferentes poderes, mas

un representante acaddéfiico y uno de los abogados.

FRANCISCO CUMPLIDO : En ¢l Congreso no hay una minoria, sino minorias, por

1o que cree¢ que hay que aceptar la idea de que las minorias participen ¢n
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1a designacidén de los represcntantes del parlamento, por 1o que los represen-—
tantes dol Senade y de. la Camara debieran ser alegidos por el acugrdo de los

dos tercios dc cstos,

PATRICIO AYLWIN : No podemos perdér de vista de que ol objetivo no @s subordi-

nar la politica de justicia a podcres ajenos al Poder Judicial, quc mermen su
indepcendencia, lo qua se ha querido evitar es el aislamiento de dicho poder y
proporcionarles otros critérios, sin que ¢llos scan decisorics para asta fun-
cidn. Por elle, l¢ parece ragzonable la proposicidn hecha y cree que el onga~-

nismo no debe ser con muchos micmbres., Ticne dudas sobre aspectos sacundarics,
el de qua la reprcsentacién parlamentaria sea la del Prasidente de las cemi -
sioncs o de reprascntantes del parlamchto) la que @s una represantaciéh de la
mayoria, considera que s naéesario que la minoria pueda asto® rgpresontada,

lo que hace neceserio que 1a elcecidn s¢ haga por ol Congrasespicno, pudiendc

salir-una dc mayoria y otro de minoria,

Crcc que los reprasentantes de los otPos poderes y organismos deben
tenor la maxima cstabilidad, por lo que considgra quC NO €S conveniante gue
scan los Presidantes del Colcgio de Abogedos, 0Rlos Prosidentes de las Comisio-
nes de Lagislacidn y Justicia del Congraso,

Es partidario de la proposi€ionide la Comisidén, no es partiderio de
1a extensidn de la ropresentacion paglementoria y os partidario de que ¢n di-
cha roprescntacidn ¢sten las mayorias y minorias.

IGNACIO BALBONTIN : Comparté los critcrios sefialados, ya que la politizacion

del organismo pucdc ellagaria pensar qua la justicia dobe obccecer a critaerios

ideoldgicos, nc creg cénvenicnte tampoco una muy amplia participacion del Ejo-
cutivo,
Sin ‘ambarge, si se quiere ver una rolacidn del Poder Judicial con
” .« ®
al medio.ambiiente, no va como ello s@ roalizara, ya que la representacion <n
dicho orgéenismo no hay una ralacidn con las sub-culturas, las cualgs no st Vo=

réntintarpretadas.

RAULNESPINOZA : Croa que Gsta de acucrdo con la proposicidn de la Comisidn,

sin embargo, considera quc s convenicnte que el poder que representa la so-
beranfa popular, estd represcntado a través de sus mandatarios y la mayor ra-
prascentacidn podria lograrsc a través de la elaccidn por ¢l Congreso dal reé-

presantante académico y dc los abogados.

PATRICIO AYIWIN : Croe que osban dcfinidos dos criterios, por lo cual consida-

ra que ¢llos deben astar cstableeidos como alternativas que debe recoger la-

. . P
sub-comnision,
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JORGE MOLINA :;Pregunta si habria ccnsenso cn la incorperacidn da un niembro
del Conscjo Economico-Social? SE ACUERDA.

MANUEL SANHUEZA : Es convenicnte que los rnpreschtantes del parlamento, tal

como 1o scfald don Padro Jesis Rodriguez (3), deben ser elegidos por la Cama-
ra de Diputados para qua exista la ropresentacién de Ias minorias. Insiste en
que la reprosentacion académica debe ser @lagido por todos los profasores de
las escuclas de deracho y el representante de los abogados, debe ser clegido

por todos los cbogados.

HUGO PERBIRA : Sefiala que ¢l organismo &n discusion debe gsteor establagide a

nival Constitucional,
SE ACUERDA,

Sc pasa al problema d¢ la Autonomfa Economica dal Poder Judicial.

JORGE MOLINA : La relativided de la independencia econoficales ¢n relacion 2

la no participacidn an la discusidn dal presupucsto dlogional en el Congreso,
no tenicndo iniciativa respectc de ellos.

MANUEL GUZMAN : I idea @s que, en alguna medifa, gIeConsejo Nacional de Jus-—

ticia, tenga un rol preponderante en 1a claborneidn de la parte presupucstaria

o en la discusidén en ¢l Congraso. Tengoiladuda al raspecto.

EDGARDO BOENINGER : Sin perjuicio dg guésca el Ejecutivo el que prepare el

proyccto de prasupuasto, ol Congé joplNaeional podria proponer sugrencias al
Proyecto Global de¢ Presupuestes

El Consejo Nacidnal dgbiera tencr un rol preponderante en la ejeci-
cidn del presupuasto, ¢puéditndo -hacer traspasos de items, ete.
PEDRO J. RODRIGURE! : Bl presupuesto del Podor Judiciol puede emanar del pro-

pio Consejo Nagionaly, los gastos fijos y remuncracidon estan fijades por ley,

los gastos weriablés dcbieran ser propucstos por ¢l Consajo al Ejecutive do

'zmmrﬁiammrmmshh&s.ElEymijaﬁmchﬁrlasmwghﬁﬂv]gsrwru

Achen serl administrados y distribuidos del Consejo Nacional d¢ 1la Justicia.

ENG.O0 EOENINGER : El Consejo Nacional de la Justicia debe tencr igualdad

denproposicidn ¢l Congraso que ¢l Ejecutivo én wste aspeeto, Tenicendo derecho

a haccr proposiciones raspecto da los gastos fijos.

FRANCISCO CUMPLIDO : Bsta ds acuerdo con ¢l criterio de Pedro J . Rodrigucz,

El problema sc¢ prasenta cuando existe conflicto entre el Ejacutive
y ¢l Consajo Nacional d¢ Justicia, ya que @s el Unico que puede presentar y
proponer ¢l proyccto de presupuasto., Bl Consejo debe proponar al Ejecutivo
su presupucsto, ¢l cual va incorporado para 1z discucidn en el Parlamento,
¢l que solo fija las sumas giobales, que soh administradas por ¢l Consejo Na
cional de Justicia. El prasupucsto de Capital también dobe manejarse por @l

Consajo Nacional da Justicia.
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IGANCIO BALBONTIN : El precsupuesto debe ser de iniciativa del Consajo Nacio-

nal de Justicia que dabc integrarse al presupugsto general. Hay que adopter
¢l critario de que ¢l Consejo Nacional respecto de esta materia, tenga ini-

ciativa paralcla al Ejecutivo,

FIORENCIO .GALIEGUILIOS : Expresa guc lag rentas do los funcionarios judicialcs

deben estudiarsc con maycr determinamicnto.

Sa lavanta la scsidn a las 12,07 Hrs.




MINUTA DE IAS DIFERENTES ALTERNATIVAS QUE, SOBRE TA COMPOSICION

* DEL CONSEJO NACIONAL DE LA JUSTICIA Y TA AUTONOMIA ECONOMICA

DEL PODER JUDICIAL SE DIERON EN TIA SESION N° 32

1.~ INTRODUCCION : La pfesente minuta tiene por objeto ordenar y raeionalizar

sinteticamente el debate producido en la Sesidn N° 32, Ia

intencidn de la Sub-comisidn al redactarla es cooperar a un

posible consenso del "Grupo'", No se explican por tanto, los

fundamentos de cada alternativa o posicidn, lo que(es, mis

bien, materia del acta respectiva,

2.~ COMPOSICION DEL CONSEJO NACIONAL DE L4 JUSTICIA

2,1,~ IDEAS GENERALES

2,1,1.- IDEAS GENERALES EN TORNO A IAS CUALES SE PRODUJO CONSENSO :

a)

b)

c)

La composicidn del Consejo debe quedar establecida en una
disposicidn de rango constitucional,

Por su investidura, el<organismo debe integrarse con per-
sonas da la mis alta jerarguia dentro de la instituciona-
lidad jurfdico-pelitica del estado, que, a su vez, sean
reprasentativas de eeda uno de los tres "poderes' publi-
cos; ¥y con/miembros de los organismos decentes y profe -
sionalas™relacionados con la vida juridica del pais.

Ha dé cuidarse quc el nimero de miembros que resulte,

pérmita la operatividad del organismo.

BASTCOS DE ESTRUCTURACION

a)

b)

Relativa preminencia de.los rapresentantes del sector
judicial, de tal forma que estos tengan un nimero mayor
de miembros que los de vada uno de los restantes poderes
o sectores representados; pero, en todo caso, inferior a
la suma de todos ellos.
Representacidn paritaria, en cuanto a que cada "poder"
del estado concurra con igual nimero de miembros al Con-
sajo.

Una proposicidn concreta en aeste sentido estuvo
por hacer concurrir a cinco representantes de cada "po -
der" al organismo; a lo cual se agregarian finalmente.un -

representante de lo académico y uno de lo profesional,
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242.~ IDEAS ~PARTICULARES ACERCA DE I0S REPRESENTANTES DEL CONGRESO :

2¢ 2.1."'

2,2.2.-

2.2-30"

una opinidn

Hubo consenso en la nacesidad de que estos representantes del Congre-
so no lo fueran sélo de la mayoria parlamentaria, para lo cual se¢ idea=-

ron dos mecanismos posibles :

- Que cadayama elija a su(s) representantes(s) ante el Consajo
por los 2/3 de sus miembros.
~ Que los reprasentantes del Parlamento sean elegidos pof el

Congreso Pleno, i
En cuanto a la determinacidn del nimero de representantes de este po ~
der del estado, las opiniones se dividieron seglin los eriterios basi -
cos da estructuracidn mencionados en el punto 2.1,2.

Quienes estuvieron por la preeminencia relativa del sector
judicial optaron basicamente por mantener la proposieion primitiva de
1a Sub-comisidn. Ios partidarios de la distribucién paritaria dividie-
ron sus opinicnes en traes alternativas g

a) Que fueran elegidos tres senadores y tres diputados;
b) Que fueran tres diputados y dos senadores; ¥y

¢) Que fueran tres diputades.

En lo relativo a la forma-de eleccidn de los parlomentarios se emitid
en favor de que estos fueran los presidentes de las comisiones de Cons-

titucidn, legislacidn y justicia de cada una de las ramas.

2.3,~ IDEAS PARTICULARES ACERCA DE LOS PROFESIONALES Y ACADEMICOS : ( Miembros

sefialados on los=N°s 10 y 11 del informe de la Sub-Comisidn)

2:3.11-

2.3.2¢"'

RESPECTQs# SU. NUMERO :

Alternativa’ a) Mantener un representantc de cada sector, tal como lo
propusiera la Sub-Comisidn; o

Alternativa b) Aumentar su nimero, especialmente ¢l de los académicos,

RESPECTO A SU FORMA DE DESIGANCION :

Una primera diferencia s¢ produjo entre quienes sostuvieron que
el Congreso o ¢l Ejacutivo debia nombrar a estos miembros y quienas Gs—
timaron que ellos debiah ser designados por las propios organismos que
representan,

Quicnes se pronunciaron por la segunda alternativa plantearon
las siguientes proposiéiones:

a) En cuanto al répresontante del Colegio de Abogados :

a,1l.- Que fuera su Presidente

a.2,~ Que fuese elegido diractamente por todos los aboga-
- dos del pais; y

a.3.- Que lo fuere por medio de una eleccidn indirecta,
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realizada por un orgenismo eolectivo representativo,
b) En cuanto al regpresentante académico :
b.l.~ Que s¢ tratare de un Decano
b.2.~ Que se tratara de un académico ¢legido por los profeso-
res de las escuelas o facultades de Derecho de las Uni-

versidades raconocidas por ¢l Estado,

REPRESENTANTE. DEL SECTOR HACTENDA i

Respecto al representante del scector Hacienda, s@ maniféstaron
opiniones en favor de su incorporacién, asi como otras que no lo cohside-
raron neceésario. En todo haso, entre los priméros hubo consgnso én Gl sen-
tido de que el titular del cargo debia ser el Ministro del Hacienda, pu -
diendo ser subrogado por el Sub-Secretario de asa cart@ra, variando asi

la proposicién primitiva de la Sub-Comisicn al raspéctos

OTROS :
Se propuso, asimismo, que s¢ integrara alworganismo un represen—

te del Conscjo Econdmico y Social, La‘idea no {fué objeto de mayor debate.

AUTONOMIA SCONOMICA DEL PODER JUDICIAL :

En torno a esta materiay habria acuerdo en aprobar los puntos "a'
y "b" del capitulo respectivo.del informe preliminar de la Sub—Conﬁsién;
an tanto s¢ eliminarfia el sefialado cn la letra "c" dal mismo.

En cuanto a la partiéipacién del Consejo en la elaboracidn del
presupuesto anuel para eél’"sector justicia' se dieron dos alternativas
globales :

a) Facultar al Consejo para hacor sugerencias al Ejecutivo en la
elaboracidn del Proyecto de Ley respectivo.

b)Darle al Consejo poder suficiente para hacer su propio proyec-—
to; ¥y sieste difiere del proyecto del Ejecutivo ambos s@ someterian en
igualdad do condiciones a la desicién del Congreso. ‘

En todo caso, hubo consenso en estimar que la administra-
eidn de los fondos corresponderia al Consejo Nacional de la Justicia, el
qug contarfa con plena libertad para ello, pudiendo incluso hacer traspa-
sos de dincros entre los diferentes items, los que serian de caracter glo-
bal,

POSICION DE T SUB—COMISION

Esta Sub—Comisicn enticnde®que los eriterios que inspiran la na-

turaleza del Consejo Nacional de la Justicia obligan a pensar en una com-=
posicidn que no difiera sustancialmente de la que propusiera en su infor-

me primitivo,



Es

Ll—-""

por ello qua sugicere se haga un Qltimo intento por aunar crite-

rio; y, tan sélo en el caso de no producirse acuerdo acerca dé la compo-

sicidn pormenorizada, plantea la*posibilidad de que en el informe final

s¢ den los criterios basicos de estructuracicn, acordes con la naturaleza

que se le ha asignado al Consejo Nacional de la Justicia.

La
guientes
a)

b)

c)

En

tacion

JCS/mpdr,

Sub-Comisidn estima convenicnte introducir, en todo caso, las si-
modificaciongs a su_informe primitivo :

Variar formula propuesta para la cleccidn de los miembros. rapre-
sentantes del Congreso, sustituyéndola por la tesis de que eada
rama elija a su reprasentante por los 2/3 de sus integrantes.,
Qua el representante del Sector Hacienda, en caso dg ser mante-
nido, sea el Ministro de @sa cartera,

Variar el sistema de eleccion del representant@idel sector aca-
démico y del sector profesional, adoptandoilas formulas sefiala —

D,

das en los puntos "a,3" y '"b,2" del "N°'2:3,2, de esta minuta,

todo caso, la posicién global. ‘de lasSub-Comisién y su fundamen-

saréd dada verbalmente por sw Presidenta.






