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Proyecto Presupuestario i
De Lagos es una Traicién -

Al

“El proyecto de expansion presupuestaria presentado por
€l Secretario Generzf de la Universidad de Chile y aprobado
por la mayoria gobiernista del mismo, es una traicion a los
intereses de la Universidad”, afirmé el presidente de la De-
mocracia Cristiana Universitaria (DCU), Carlos Latorre, al re-
ferirse al problema presupuestario en dicha corporacién, y re-.
futar declaraciones vertidas por miembros del Comité Ejecu-

tivo de la FECh, de militancia UP, en una reciente conferen- -

cia de prensa. Lo 2 p
“La mayoria UP del Ejecutivo de la FECh —agrego— al

haber hecho suyo el proyecto Lagos y Sentirse interpretada+

por €l mismp, se hace acreedora a la misma calificacion de
traidora a los intereses de la Universidad y del estudiantado™.-
. En la conferencia de prensa ofrecida por la DCU estu-
vieron presentes, ademas de Latorre, presidente de dicho or-
ganismo y vocal de la FECh, Alejandro Ormefo y Alejandro
Medina, vocales de la FECh; Mario Fernandez, jefe del grupo
democratacristiano de la Escuela de Derecho; Rafael Asenjo,
spresidente del Centro de Alumnos de la Escuela de Economia,
¥ Ramon Gareia, secretario general de la DCU.

Latorre inicié su intervencién senalando que Su conver.
sacion con la prensa tenia como objelivo responder a deter.
minadas actitudes de la mesa directiva de la FECh, que por
Mo haber constituido atn el comité ejecutivo del periodo 1971,
ha impedido el didlogo y discusion de los problemas univer-,
pitarios en su seno, y referirse, ademas, al problema- del pre-
supuesto de la Universidad de Chile, “donde pretendemos re-
afirmar y demostrar, a través de documentos, que la mayoria
UP de la FECh no solo ha mentido, sino que ha sido incon-
secuente con lo dicho en anos anteriores”. Un tltimo tema
analizado por la DCU fue el del ingreso a la Universidad,
“gque este ano se ve agravado por mecanismos que dejan al
margen de la. misma a mas alumnos que en anos anteriores”.
Latorre recordd que, en una declaracion emitida hace dos se-
manas, la DCU habia senalado su extraneza “por el silencio
de la FECh frente al proyecto de expansion presupuestaria de
Lagos aprobado en el Consejo Superior de la Universidad de
Chile por la mayorig pro gobiernista del mismo, actitud que. a

" nuestro juicio, reflejaba inconsecuencia, pues pretendia dar
respaldo abierto a un proyecto presentado al Consejo que no
satisface ni al movimiento estudiantil ni a las necesidades uni-
versitarias, El proyecto Lagos es una traicion a los intere-
ses de la Universidad de Chile. Lo afirmamos_ antes, y hoy
lo hacemos con mayores antecedentes, pues sabemos lo que
su aprobacion ha significado en diversos departamentos ¥ fa-
cultades™.

ANALISIS DE LAS CIFRAS

Rafael Asenjo hizo. a continuacién, una comparacion de los
proyectos de expansion presupuestaria propuestos al Consejo
Superior por el Rector Edgardo Boeninger vy por Ricardo Lagos.
Dijo que en mayo de 1970 un grupo de consejeros, entre los que
se contaba Ricardo Lagos, Hernan Ramirez Necochea y otros,
habia propuesto un mayor incremento de 497 millones de escu-
dos. Agregd que, mas adelante, el referéndum universitario
habia acordado pedir que el Estado entregara a la U anualmen-
te el 3,5 del presupuesto fiscal. Mas adelante. e] Rector Boenin-
ger y el Secretario General Lagos. habian hecho sus respecti-
vas proposiciones al Consejo, ¥ que desglosan como sigue:
Proposicion Boeninger:

Aporte fiscal ... ... e s SN0 DR i llones

REOIIEOR Ut tod o Gl it st i 20 millones
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Proposicion Lagos:
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Mejor distribucion recursos ... .. .. 22 millones

Ingresos propios ... ... .o oy oou 35 millones
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“Los 35 millones de ingresos propios anotados por el Se-
cretario General no existen, segin los técnicos encargados de
preparar el presupuesto, Las cifras anteriores significan que,
en 1970, lIa U. recibié ingresos equivalentes al 2,9 del presu-
puesto fiscal; y que en 1971 recibird 1.116, equivalentes al 2.7
del presupuesto fiscal. “Mas adelante, Asenjo entregdé la dis-
tribucién interna de los mayores aportes: la de Lagos, aprobada
por el Consejo, y la de Boeninger, rechazada por la mayoria
del mismo:

Lagos Boeninger
1.—Crecimiento vegetativo y com-

promisos ya adquiridos .. .. .. 46,9 32,0
2.—Presupuesto de capital .. .. .. 19,3 41,0
3.—Expansion de matriculas .. ... 25,0 20,0
4.—Aportes a Fac. y Sedes .. ... 35.0 31,0
3.—Comisiones centrales .. .. .. .. 37,1 72,0
6.—Aumento remun. académ. ..... 50,0 44,0
7.—Aumento remun. no académ. .. 27,2 220
8.—Reserva reajuste remuner. .. .. - 10,0
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“Aumento de matriculas propuesto por el Secretario Gene-
ral es una utopia cuando se resta a la U. Ja posibilidad de

—__\'“““—-—-—_.._____l(:onﬁnaa en la pagina 32)
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“"Proyecto Presupuestario
(De la pagina 29)

ampliar salas y dotacion fisica. Es asi como, ya a tan corto
plazo, la Comisién de Construcciones Universitarias, integrada
por los Decanos Alfredo Jadresic, Fernando Kusnetsof y Enri-
que D’Etigny, ya ha estimado que los 70 millones de escudos
que se le eniregan son insuficientes y realizan gestiones ante
el Ministerio de Obras Publicas para elevar esta cifra; como
minimo, a 85 millones de escudos”.

Més adelante, Asenjo entregé un cuadro de cdémo se ha-
bian distribuido los fondos entregados a las comisiones centra-
les por el proyecto Lagos, ¥ como habia propuesto distribuir-
los el Rector en su proposicion: ;

COMISIONES CENTRALES

=

Lagos Boeninger
1.—Investig. cientifica 14.0 20.0
2—Extension 35 13.0
3—Asuntos estudiantiles 5.5 5.0
4.—Deporte 0.5 1.0
5.—~Docencia 9.7 15.0
6.—Bienestar | 3.7 i : 8.0
7.—Varios —_— 10.0

“Como se ve, las tres actividades fundamentales de la
Universidad; es decir, investigacién, docencia y extension se
ven fuertemente perjudicadas con la aprobacién del proyecto
impulsado por el Secretario General, don Ricardo Lagos”.

Carlos Latorres sefiald, por ultimo, como extraordinaria-
mente grave que un personero universitario que se supone es
candidato a Rector de esta Corporacion, diga que, si el Estado
hubiese entregado mayores fondos a la U. de Chile, ésta no
habria sabido cémo emplearlos, ¥ cité un trozo del documento
del Secretario General Ricardo Lagos presentado al Consejo
Superior, que- dice: “Sin embargo, €l aumento espectacular
que ha programado el actual Gobierno en el gasto piblico,
hace que el 3,5 por ciento signifique un mayor aporte fiscal
del orden aproximado a los quinientos millones de escudos,
cifra que dificilmente puede aprovechar la Universidad de
una manera eficiente”. Esto, dijo, no es consecuenteé con lo
afirmado por el actual Ministro de Economia, Pedro Vuskovic,
en la campana en que Ricardo Lagos fue elegido” Secretario
General, En esta oportunidad, Vuskovic plante6 como uno de
Jos desafios a la comunidad universitaria la lucha por un ma-
yor presupuesto y “la necesidad de que la Universidad cuen-
te con mas recursos para ampliar y perfeccionar sus activi-
dades”.




