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o un Proyeetn de

febrem de

reavion ‘de los Trl
] un i

yals sobre aspertos conruiycionales,
liticos y' toviales.

Fl prosecto puete se dnalizade d s
de los anzulod mas diversos ¥ tudo deha
te serio que se reilice® £5%posiivo pi
ya el desting futuro de Ja administia-
cion de justicla 'en Chile,

En ¢l prescnte comentario deseames
destacar  algunas incongruentias . muy
visibles del prayecto .y depaso ohser-
var la clara Apconstitucionahdad de al
sunos de sus preceptos.

1.0) EI proyecto do eslablece Tribu

wales Vecinales “para juzgar hechos e

nfima cuantia”. i
El mensaje ¢xpresa (ue no es nede-
sario un ‘Fribunal Vecinal letrado que

demanda un/ costoso anarato jodicial w8

policial porgue se trata de “juzzar he
chos de infima ‘cuantia’, Dentry de

esta. misma linea, el At 93_establece.

que los Tribunales Vecinales se eonsk

deraran jueces inferiores, v &l Arta 3.0
{ransitorio dispone que  instalado un

Tribunal Veeinal Cesa inmediatamente
en sus {funciones el Juzgado de Subde:

de Justicia o de otros tribunales u or
ganismos especiales’.

Ei Art. 26 1 les entrega lambien
la atribucién de ‘cotocer “de los &t
tos de violencia inmotivada, empleados
de cualguier manerda y gue no Constl
tuyan delito”.

Cabe prezuntarse, (en que parte es
tan explicitades los deberes 'y obligacio-
nes del ciudadano etya infraccion no
canstituya delito ni esté ecomprendida
en la competencia- de los actuales tri-
nunates,  ordinarios o especiales?, v
ccual - puede ser. ia . violencia inmoti-.
vada que ni siquiera constituya una
faila dentro del Codigo Penal, pero
que mnodria ser saneionada hasta con
{a obligacién de reparar el deno. me.
diante trabajo obligado en favor del
VRIS g A W

Pero- el Tribunal Vecinai va mis

“alia; incluso puede conocer de lds nor-

mas morales ¥ de su infraccion; pues
el Ari. 60 dispone que “en los casos

que a juicio del tribunal la conducta
@ np alcance a tipifiear
hecho infraccional, pero si merezea un -
_reproche, podra hacerle las conmina-
- ciones v recomendaciones que estime
opotlunas y prudentes, a fin de que su.

el denunciado n

fiies hav a 105 &

jador independiente, el’p

, oxpresa alguna o«
_en & defensi de

» diseriming
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va. del derechn a sufragio en una elec

indose @51 el Art
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L gue esl

Por e)

¢lon popular
7 de la Consl
o] Art, 10 N.o
dad unte la ley

ele, que no
j6n  laboral

duena de casa, el jubiiadd
crigigzean acuna inst
v gstin marginados de este pros
cosn electoral,

4.0y Egevuanto a la inter
los zhogados en-la defensa de
teg litipantes. -

ELsproyecis o o 1tiene
estos
fog particy

re.ci

Jus < Tribuna
ferenicia apurece en ¢!
yeciar cuando al teierirse ¢
Juridiea de los Tribunales

ablede que ol Minist it
po«lr'ft&(qcmal' convenios ton lass wid
velsit

des v requerir el auxido del Co

: lcgiﬁe;;@bogados, de modo fgue no se

refiere a los abagados para la asesora
juridica de lus partes, sino que  para

P

—

- Jeaapion © de Distrito con juriediceion - actitud. frente al grupo familiar o ve-  colabdrar con & funcionamiento del

en el tefriforio. comprendido  gor. - tinal ‘se ‘ajuste & las normas morales . Tribunal Vecinal.
aquel. 2 o el 0 ‘ezales de sana convivencia. ? Haly disposicienes que permiten sos-

- m‘.i‘ . tener que 1 interyencion: de los abo-
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Alg has Incongruencias del

ceria que estamlos en presencia de i “ri
verd contiendas -

domesticas de. muy escasa (U ntia, en'
Heneia de

pegueno  juez gue resul

atencion a la actual co
los jueces fnfc.i:{a‘.‘i‘ésﬂj '

Sin emh:argq.' 1a realidad po'es €
ta. La competencia del Tribunal Ve-

ginal es amplisima, ya. que. __a.b;;ga ma- .
terias civiles, penales, de polivig: loeul;

de ia Ley de Alconoles, del trabajg, in-

fracciones a mullitud “de reglamentos
administratives, ¥ los seonflictos “que’

signifiquen’ una violavion a los debe-
res v oblizaciones del giudadaco para
con los demis vecinos o la comunidad”
que no constituya delite v que no esté
comprendida en la competenciz de los
tribunales ordinavios o de olres tribu-
nales u organismos especidles.

"~ De acuerdo al proyecto, el Juer Ve
cinal debera congeer materias tan G
versas y complejas que mo sé advierte
de qué manera podria aplicar en forma

exacla e Integral el derecho- vigente.

Bs imposible que un juez np detrado
conozea lak ordenanzas administrativas,

fa’ legislacion del trabajo, la Ley de”
Alcoholes, v #cpa. efeciuas una inves:
tigacion qhmi_mil. a menos qite sc ve-
rifique cualguiera de estas dos alier i

nativas: a) Que sean los asesores le-

trados del Ejecutivo, a través del Mi-

nisterio de Justicia, 108 que realnente
fallen las causas civiles v criminales,

ofy hl Que no se apligue el derecho..

vigente sino que “un nuevo derecho”
que emane de Ja “sabiduria poputar”

v que eslemos en presencia de jueces -

que no solo tramitan sino que también
“fallan en conciencia”,
e . e 3
Ambay alternativas trastrocan el or
den juridico vigente. Si es este ¢l pro-

posito que se busca, In aconsejable es

plantear un debate pihlico y concienti-
zar al ciudadano comun en tal sentido,
pero no introducic esta apariencia de
Tribunal - inferior que conocerd de
“gsuntos 'de infima cuantia” en circuns
taneias de que la realidad es distinta.

‘2.0) Bl proyecto establece sanciones
por la infraccion de deberes indeter-

minados | en la legislacion, violindose

lo dispuéslo en el Art. 11 de la Cons

titucion (que establece que mnadie pue-
de ser condenado sin ser juzgado I

galmente y en virtud de una ley pro-
mulgadal antes del hecho schre que

recae el juicio. ; ;
El Art. 25 entrega al Tribunal Ve

cinal la atribucion de conocer de los .

conflictos que sighifiquen “una viola.
cién a los deberes y obligaciones del
ciudadano para con los demds vecinos
o la ‘comunidad, especialmente de
aquellos que alteren la sana conviven.
cia familiar o comunitaria, que aten-
tan contra la tranquilidad, la salubri-
dad o higiene vecinal o contra ¢l orden
social, juridico o econdmico de los ve-
cinos, siempre que todos estos asun-
tos no sean constitutives de delito ni
psten comnrendidos dentro de la con-

- de la Constituci

. owidente

apesdele
AT 90

" reglamentar lac intervencion

anterior Se_agresa que ¢!
ST doace: T -atutos
io, ex 1

ueha se.

En todo caso

gon el principio éét

aulla poena sine lege”.
. “3.00 Ep thanto a la eler
. mocidn popular de los jueces. <

(El proyecio establece que dos de
los. tres jueces " del Tribunal: Vecinai
son_elegidos por sqrie
mis’ allas mayorias obtenidas en una

eleccion popular (Art. 11r,

Al discutirse eg la Cimara de Dipt- '
i tados 1z Relorma

1 Comstitucional  gue
establetid el lama

8).7,

yantias, anfes de que asumiera el Pre.

Cvat: planten sus “dudas sobre el alcan-

d&.1a Constitucin v que de-
“1a ley pedra fijar nor-
~exclusivo objeto
] de los
*partides  politicos enla generation de
108 Poderes Publicos™. ¢

El diputado Zaldivar presento una
indicacion para excluir al Poder Judi-
cial ‘de esta generacion populary sin

cia en parte: L
_mas qtie tengen 1

~ embargo, fue retirada porque A peli-

cion “de ’in_.s diputados Tejeda v Millas

- 8 dejo expresa constancia para la his
 toria fidedigna de da ley que ¢l es
piritu de 1a disposicion era restriclivo

_y no abareaba el Puder Judicial, -
Hecho este- alcince ‘histérico; de-

he hacerse presente que el proyecto de

Tribunales Vecinales incurre en 1bs
siguientes vacios e incongrucncias en
materia de election y remocion -popu-
lar de los jueces:

a) No ge establece la forma como se

vealizard esla eleccion popular ni qué
autoridad calificard los. requisitos. de
los candidatos o los resultados de la
eleceion. s

b) No se establece la forma como -

los vecinos electores en votacion de

" los dos tercios f(Art. 21 N.o 41 acuer:

dan 1a¢_remn¢’r°l'r'n “en juicio bréeve y

sumario” del juez vecinal. .

‘Cabe preguntarse: si 105 vecinos
del distrito son varies miles, lcomo se
produce el acuerdo en una sentencia
de- remoeion en juicio bréeve ¥ suma-
tin? %

Evidentemente no' estamos en pre-
sencia de una causa legalmenia sen-
tenciada ¥ por ello agui existe una cla-
ra infraccion al Art. 85 de la Consti
tucion gqiie establece que los jueces,
sean temporales o perpelucs, solo pue-
den set removidos de sus destinos por
causa legalmente sentenciada,

¢} No todos los chilenos mayores de
1B anos residentes en el territorin ju
risdiccional pueden votar en la elee-

0 wados Cesta exchuda,

" pan exclusivamenta conlc

entre las diea

do estatutn’ de ga-
Tende, el diputado. A. Zaldi
dispnsicion gue modificaha el

a la sintesis,

Art: 34 dispone que los asinios de es
tus  tpibunales se susianciaran ¥ falla-
t o lasire-
gla§ ‘establecides fn este titulo, y el

ATt 56 que estaplece que las partes de-

hen Concurric en persona & lus zudien.
cias.
Como ol provectn no reguly la re

! presentacion o~ defensa €n jiicio per

Jos abugados v no_ estd permitido aph

& .ear olras reslas de procedimiento que
Jos que senala-la iniciativi, la ¢o

abiir es que los abogados estin. maral
hadns de delender derechos ante lus

“frihunales Vecintles,

Sa comprénde y justifica gue res
pecto de clertos asuntos de pouva cuan-
tia, la intervencion del abogdado sea fa-
otltativa v no oblgaloria, pero oira
sitnacion es su total exclusion.

&f''se ‘ohserva que el proecedimien-
to'no iene forma de juicio ¥ que o
(ribunal conoce en Uniea instancia de
la casi_totalidad de los asuntos, se ve.
ra cuan peligrosa es Ja ausencla de
ahogados,

Si el proposito del provecto es cam-
biar la orientagon de la abegacis en

" Chile sustituyéndola. por “asesoria le-

trada del (ribunal” o por “defensores
el Estado™ ln recomendable es promeo-
ver un debate y ver en qué medida se
justifica cambiar las bases de esta pro-
fesion liberal. Por ello todo esclareci.
miento es positivo ¥ deben rechazaise
las ambigliedades.

. Terminamos este comentario cilando

cal profesor don Hugo Fereira en sus

Apuntes de Cluse sobre Derecho Orgi
nico: . Yok

“En Prusia, a fines del siglo XVIil,
Federico T dieté un Cédigo Namade “Co-
dige Federiciano®, inspirado en moldes
totalitarios, que elimind al abogado co
mo  profesional libre, creando en cam-
hio asesores que integraban el pers
nal del tribunal. Estos asesores cran

"pagados .por el Estado; las paries n

podian elegitlos, sino que les eran im
puestos’s.

# 1. Nosotros creemos que deniro o
la- concepeion prevalecient® en nues':
derecho, es necesaria la abogacia lLibte
no .pbstante. los delectos gue se le

‘imputan: el interés de lucro ¥ la pi

macion del interés individual, Como
dice'la doctrina, el proceso impiica un
debate dialéctico: hay una tesis qu
defender, una antitesis ¢ue se opon
y hay una sintesis, que es la sentencia
del juez. Mientras mis ampiitud ]
bertad tengan las partes —por con
to de sus abogados— para una meior
defénsa de sus posiciones en el proce
so, mayor serid el apo para llegar
Si-hay libertad para sos
tesis 0 la antitesis, hav un

juc

tener la
bueén siste
1o se v

vures

ieate dialée-
vera ent cido’ v hal
probabilidades de oblen




